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DAVALI : Adalet Bakanligi / ANKARA

VEKIL I

DAVANIN OZETi : Davaci tarafindan, uzlagtirmaci sinavina yaptigi
bagvurusunun lisans ve Onlisans 6grenimi sirasinda vyeteri kadar hukuk dersi
almadigindan bahisle reddine dair 06.01.2018 tarihinde internet ortamindan
O6grendigi davali idare isleminin; uzlastirma ydnetmeliginde aranan tim sartlan
tasidig ileri surllerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : Dava konusu islemin hukuka uygun oldugu

belirtilerek yasal dayanagi bulunmayan davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 10. idare Mahkemesi'nce dava dosyasl incelenerek igin
geregi gorusuldi:

Dava; davaci tarafindan, uzlastirmaci sinavina yaptigi basvurusunun lisans
ve Onlisans o6grenimi sirasinda yeteri kadar hukuk dersi almadigindan bahisle
reddine dair 06.01.2018 tarihinde internet ortamindan 6grendigi davali idare
igsleminin iptali istemiyle agiimistir.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununa dayanak alinarak diizenlenen ve
05.08.2017 tarih ve 30145 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yururlige giren
Ceza Muhakemesinde Uzlastirma Yénetmeliginin "Tanimlar" baslikli 4.maddesinde;
“(1) Bu Yénetmelikte gegen;

) Uzlagtirmaci: Slpheli veya sanik ile magdur veya sugtan zarar géren
arasindaki uzlagtirma ml izakerelerini ydneten, Cumhuriyet savcisinin onayiyla
goreviendirilen avukat veya hukuk 6grenimi gérmds kisiyi,

ifade eder." , "Uzlagstirmaci siciline kayit olma sartlar" baglikh
48.maddesinde; "(3) Uzlastirmaci siciline kaydedilebilmek igin;

¢) Hukuk 6grenimi gérmiis kisiler yéniinden iiniversitelerin hukuk
fakiiltelerinden mezun olmak veya hukuk ya da hukuk bilgisine programlarinda
yeterince yer veren siyasal bilgiler, idari bilimler, iktisat veya maliye
alanlarinda en az dért yillik yiiksek 6grenim yapmis olmak,
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... gerekir..." duzenlemelerine yer verilmistir.

Cezada alternatif usullerin etkin bir sekilde uygulanmasini saglamak
amaciyla 10.10.2016 tarihli Bakan Oluruyla Genel Midurlik bunyesinde "Alternatif
Co6zumler Daire Baskanligi" kurularak 02.12.2016 tarih ve 29906 sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak yururlige giren 6763 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun 9.maddesi ile de 2992 sayil
Adalet Bakanhginin Tegkilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikminde Kararnamenin
Degistirilerek Kabulii Hakkinda Kanunun 9.maddesinde degisiklik yapilmak suretiyle
yasal dizenlemeye baglanmistir.

Alternatif Cézimler Daire Baskanliginca ilgililerin Yénetmelikte yer alan hukuk
dgrenimi gérmus kKisi kavrami kapsaminda degerlendirilebilmeleri icin kag tane ve
hangi dersleri gérmeleri gerektigi belirlenmis olup, buna gére uzlastirma kurumu ile
yakindan ilgisi bulunan anayasa hukuku, ceza hukuku (genel hidkimler), ceza
hukuku (6zel hukimler), ceza muhakemesi hukuku, hukuk baslangici/hukuka
giris/hukukun temel kavramlari/temel hukuk, ticaret hukuku, is hukuku, borglar hukuk
derslerinden en az ikisini gérmus olmasi gerektigi degerlendirilmistir.

Bu baglamda, idarece uzlastirmaci egitim izni verilen egitim kuruluslarina
hukuk 6grenimi goérmuis kisiler yoninden kimlerin egitimi basvurabilecekleri de
bildirilmistir.

Dosyanin incelenmesinden; davacinin, Anadolu Universitesi Agikdgretim
Fakiiltesi Halkla iligkiler ve Tanitim Onlisans Programindan 09.06.2008 tarihinde
mezun olduktan sonra dikey gegis ile kayit yaptirdigi Iktisat Fakiiltesi Kamu
Yénetimi Lisans Programindan mezun oldugu, uzlastirmaci olmaya ydnelik
egitimini istanbul Aydin Universitesinde tamamladiktan sonra Uzlastirmaci sinavina
katilmak istemiyle 29.12.2017 tarihinde yaptigi basvurusunun lisans ve O&nlisans
ogrenimi sirasinda yeteri kadar hukuk dersi almadigindan bahisle reddi Uzerine
bakilan davanin acgildigi anlagiimaktadir.

Davali idarece sunulan savunma dilekgesinde davacinin mezun oldudu iktisat
Fakultesine ait "Borglar Hukuku", "Ticaret Hukuku" ve "Anayasa Hukuku"
derslerinden muaf oldugu goérilmesine ragmen anilan derslere iligkin verilen
muafiyetin davacinin bu dersleri édnceden almis ve basarili olmus olmasindan
kaynaklandigina dair bir bilgi ve belge bulunmadigi gerekgesiyle basvurusunun
reddedildigi ifade edildiginden Mahkememizin 07.03.2018 tarihli ara karar ile
davacinin mezun oldugu boélimdeki derslerinden muafiyetinin dayanagr somut
gerekgelerin (bahsi gecen dersleri daha énceden almig ve basarili olmus olmasi
nedeniyle olup olmadiginin) sorulmasi Uzerine ara karar cevabi olarak dosyaya
sunulan 10.04.2018 havale tarihli yazi ve ekinde gonderilen transkript
incelendiginde; davacinin Agikdgretim Fakiiltesi Halkla lligkiler ve Tanitim Onlisans
Programindan mezun olduktan sonra dikey gecis kapsaminda dogrudan iktisat
Fakultesi Kamu Yoénetimi Lisans programina kayit yaptirdigi ve 1.,2,3, ve 4.yariyil
derslerinden muaf tutuldugu, davacinin Halkla lligkiler ve Tanitim Onlisans
Programinda "Hukuka giris" dersini aldigi ve basarili oldugu, "Borg¢lar Hukuku",
"Ticaret Hukuku” ve "Anayasa Hukuku" derslerinin ise bu programda
olmamasi nedeniyle not durum belgesinde gériilmedigi, ilgili 5.yariyilda
dogrudan Iktisat Fakiiltesi Kamu Yénetimi Lisans Programina dogrudan kayit
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yaptirdigindan ilk 4 yariyil dersleri olan bahsi ge¢en hukuk derslerinden muaf
tutuldugunun ifade edildigi gériilmektedir.

Bu durumda, ilgililerin uzlastirmaci olmak i¢in aranan yukarida adi gegen
hukuk derslerinden en az ikisini gérmus olma sartini tagimasi gerektigi, bu baglamda
davacinin énlisans programinda sadece "Hukuka Girig" dersini gérdigu ve basarih
oldugu, ancak dikey gecis yaptigi lisans programinda ise "Borglar Hukuku", "Ticaret
Hukuku" ve "Anayasa Hukuku" derslerinden ise muaf oldugu halde bu muafiyetin adi
gecen dersleri daha oOnceden gbérmis ve basarili olmus olmasindan
kaynaklanmadigi, sadece ilk 4 yariyila ait dersler olmasi nedeniyle muaf tutuldugu
anlasildigindan uzlastirmaci olmak igcin aranan yeteri kadar hukuk dersi almig olma
sartini saglamadigi acik olan davacinin uzlastirmaci sinavina katilmak istemiyle
yaptigi basvurusunun reddi isleminde bu yonuyle hukuka aykirihik bulunmamistir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dékimua yapilan 257,90-TL
yargilama giderinin davaci (izerinde birakiimasina, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca belirlenen 1.090,00-TL  avukatlik Gcretinin davacidan alinarak davali
idareye verilmesine, artan posta ucretinin kararin kesinlesmesi Uzerine davaciya
iadesine, kararin tebligini izleyen gunden itibaren 30 gun igerisinde Ankara Bdlge
idare Mahkemesi'ne isitinaf yolu acik olmak (izere, 23/10/2018 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci : 35,90 TL

Karar Harci : 35,90 TL
Y.D. Harci : 59,10 TL
Posta Gideri : 127,00 TL
TOPLAM : 257,90 TL
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