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DAVACI
DAVALI
VEKILI
DAVANIN OZETI : Zonguldak 1, Alaph ilgesi, Alaph Asliye Hukuk

Maskemesi'nde zabit Katibi olarck gorev yapmakta olan davaci tarafindan, Adalet Bakanhg
Alternatif Coziimler Daire Easkznhgi'nda tutulan "Uzlastirmaci Siciline” kayit bagvurusunun:
hakkinda Zonguldak Cumhuriyet Bassaveilign nezdinde silahl terér orgiitiine Gye olma iddiasindan
dolayr sorusturma kaydinin buiundugu gerckgesiyle reddi tizerine, yapug itirazin reddine iligkin
Adalet Bakaniigi Ceza isleri Gene' Midiirligi'nin 27/07/2018 tarih ve E. 1430/57564 sayili
kararimin; hukuka aykin oldugn, bévle bir ddiayr hi¢ bir sekilde kabul etmedigi. kendisinc iftira
cdildigi, halihazirda ifadesinin alinn.asim ge.cktirecek bir durumun olmadigimin kendisine sifacn
sOylendigi idd alanyla iptali istenilmektedir,

SAVUNMANIN OZETI : Davact hakkinda, Zonguldak Cumhuriyet Bassaveiliginda
silanlt terér orpiitine iye olina” ildiasindas dolayr sorusturma kaydinin bulundugu, bu nedenle
uzlagtirmact siciline kayit ol sartlan arasit:da sayilan ve Yonetmeligin 48/3/(c) bendi uyarinca
"Terdr orgiiticriyle iltisakl veva irtibail ¢lmamak" sartim tasimadifn belirtilerek davanin reddi
gercktigi savunalmaktadar.

TURK MILLETIi ADINA

Karar veren Zonguldak {dare Milkemesi'nce dava dosyasi incelenerck isin geref
gOrisildii:

Dava, Zonguldak ili. Alapl: ilgesi, Alupli Asliye Hukuk Mahkemesi'nde zabit Katibi olarak
gorev yapmakia olan davacr tarafinden, Adalet Bakanhii Alternatif Céziimler Daire Bagkanhgi'nda
tutulan "Uzlastinmact Siciline” kayit basvurasunun; hakkinda Zonguldak Cumbhuriyet Bagsavcilig
nezdinde silahh terSr orgiitice iiy: olma :ddiasindan dolayr sorusturma kaydimin bulundugu
gerekgesiyle  reddi tzerine, yaptig itirazin reddine iliskin Adalet Bakanligi Ceza isleri Genel
Miidiirliagi'nii 1 27/07/2018 tarit ve £, 1430/5 7564 sayil karaninin iptali istemiyle agilmistir,

05/08/2017 tarih ve 201435 sayti Resmi Gazeto'de yaywnlanarak yiiriirlige giren Ceza
Muhakemesinde Uzlastirma Y snetn-eligi'nin 48. maddesinin 3. fikrasinda "Uzlastirmaci siciline
kavdedilebilmr: icin;

a) Tiirk vatandasi olmat,

b) Tam chlivetli olmutk,

¢) Avuhatlar yoniinden barove kavith ohmak,

¢) Huicuk 6grenimi gormiiy Fiiler yéaiinden diniversitelerin hukuk fakiiltelerinden mezun
olmak veyva huhuk va da hukuk bilgizine pregiamlarmda veterince yer veren siyasal bilgiler, idari
bilialer, iktisat veya malive alanlarmda en o= dért villik yiiksek égrenim yapmis olmak,

d) Kasten islenmiy bir suctan nabkin olmamak,

e) Teréir drgiitleriyle iltisakl veyu irtibatle olmamak,

N Uzlesurmac egitimine taramlama: ve yazilh smavda bagarth olmak,

&) Disiplin yéniinden mesleten veva memuriyetten cikarilmanuy ya da gegici olarak
Yasaklanmamiy olmak, gerekir ..." hitkmii bul.nmaktadir.
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Dosyarin  incelenmesinden;  Zonguldak i, Alapli llgesi, Alaph Asliye Hukuk
Maikemesi'nde zabit katibi olarak gérev yapmakta olan davaci tarafindan. Adalet Bakanhig
Alternatif Coztimler Daire Baskansifn'nda :utulan "Uzlagtirmaci Siciline” kayit basvurusunda
bulunuldugu. ba bagvurunun divacr yakkinca. Zonguldak Cumhuriyet Bagsavciliginda silahli tersr
orgitline iiye olma iddiasmdan dolayr sortsurma kaydinin bulundugu, bu nedenle uzlastirmaci
siciline kayit olma sartlan arasinda sayilain ve Yénetmeligin 48/3/(e) bendi uyarinca "Terér
Grgditlerivie iisaklt veva irtibatl olmamek” sartim tagimadi@t belirtilerck reddedildigi ve bu
kararin 19/06/2018 tarihinde duvaciya teblijzi edildigi, davaci tarafindan 26/06/2018 tarihli dilekge
ile bu Kkarara itiraz edildigi. bu iti-azin da Adalet Bakanh@ Ceza isleri Genel Midiirligii'niin
27/07/2018 tath ve E. 1430/57564 sayil dava konusu islemi ilc reddi tzerine, bu iglemin iptali
istemiyle bakilmakta olan davanmn agildis anlagtimistir.

Hukuk devleti ilkesinin en 6n2mli ve temel geregi yargi denetimidir. Devlet karsisinda daha
glicstiz. konurida oldugu kabul ecilen bireyler hakkinda tesis edilen idari tslemlerin, yargi
denetimine tabi olmas; adil yargilar ma hakk:mn, buna bagl olarak da hukuk devleti ilkesinin bir
geregidir. idercnin yargisal denetintinin temel amac ise, idarenin hukuka aykiri davranmasim
engellemek, hucuka aykinliklan ve naksizl:kiari gidermektir. Bu bakimdan idari yarginin yetkisi,
sadece idari eylem ve islemlerin hukuka uygunluk denetimi ile simrhidir, Bu ilke, Anayasa’nin 125.
maddesinin 4. fikrasinda, “Yary yet:isi. ideri eylem ve islemicrin hukuka uygunlugunun denetimi
ile stmrli olup, higbir surette yerindelik denetimi seklinde kullamlamaz. Yiiriitme goérevinin
kanunlarda gésicrilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem
ve slem nitel.ginde veya takdir yetisini kaldiracak bicimde yarg: karan verilemez.” bigciminde
iface edilmistir.

Anayzsa’mn bu hiikmiine benzer diizenleme, 2577 sayii idari Yargitama Usulii
Kanunu’nun 2. maddesinin 2. fikras nda da “idari yargi yetkisi. idari eylem ve islemlerin hukuka
uygunlugunun denetimi ile ssiirhdir. idari mahkemeler: yermdelik denetimi yapamazlar, yiiriitme
gdrevinin kananlarda gosterilen sckil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak,
idari eylem ve islem niteliginde veya idarenin takdir vetkisini kaldiracak bigimde yargt karar
veremezler.” seklinde yer almalk:tadir,

Gortild igi tizere idarcnin va gisal d2netimi, hukuka uygunluk denetimi ile simirlandirilmas,
yerindelik denctimi yapilmasi yasaklanarak idarenin takdir yetkisini kaldiracak sekilde karar
verilmesi engetlenmek istenilinistir. Dolayis'yla yargi mercileri; yasama ve ylriitmenin, yetki
alanlarina giren konularda dizenlem: yapma yetkilerini kullanmalarina engel olacak sekilde karar
veremezler. Aksi halde fonksiyon gaspr konusu giindeme gelebilir. Organik olarak yiiriitmenin
alunda yer alan idarenin, hukuka nysun olacak yaptigi tereihlerin dogru olmadigi kanaatiyle onun
adina tercih yapilmasi ya da t«reihe zorlanrazs: da aym sonucu dogurur niteliktedir. Ayrica yarg
kararimin, idarenin takdir yetkisini or:adan k 1ldiracak sckilde verilememcsi, idari yarg denctiminin
hukuka uygunluk denetimi ile siili olmasi ve dolayisiyla yerindelik denetimi yasagmin bir
neticesidir. Ancak sdzii edilen yarg. yetkis nin smrlandinlmasma iliskin kavramlar birbirleri ile
yakm iliski windedir. Ote yandan, verinde ik kavrarm doktrinde kolaylikla tammlanabilecek bir
kavram olarak gorilmemistic  Kamu hizmeti gereklerinin idarenin  takdir vyetkisi dahilinde
degerlendiriiresi, idari tasar-ufun thtiyaglara uygunlugu, idarenin kargilagtis problemlere en
makul ¢oziiri bulmasi, idari islem veya cylemlerin uygulanmasinda hal ve sartlara gdre, idari
gereklere uygua davranilmast ve takdir yet<isi bulunan bir islemde, idarenin, kendisine hukukun
tamdigi siirlar iginde tercih edilebilir secencklerden hangisi tercih edilirse edilsin kamu yararina
esdeger élgilicle hizmet cdildigi ug nokta seklinde tanimlanmugtic. Hukuka uygunluk ile verindelik
denetiminin siminnt belirleyecek olan da. yarg: mercileridir.

Uyusmazhkta 05/02/2019 wrih'i ara kararumiy ile davaciya ait yukarida bahsedilen
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sorusturma dosyasinin akibetnin soruldugi, Zonguldak Cumbhuriyet Bagsaveiligi'mmn 15/02/2019
taria ve Sorusturma No:2017/7717 sayili vazist ile davaci hakkinda 2017/7717 nolu dosya
kapsaminda FZTO/PDY silahl terér drgiitine iiye olma sucundan yiiriitillen sorusturmanin halen
derdest olarak devam ettiginin bildirildigi goriilmiistiir.

Yukarida amlan mevzuat hiikmii de3crlendirildiginde, uzlastirmacr siciline kayit sartlarim
diizenleyen maddeye gore, teror éruiitleri ilc bagin yapiya, oluyuma veya gruba “iiyclik” veya
“mensubiyet” seklinde olmasi zorunlu olmayip “iltisak” ya da “irtibat” seklinde olmasi da
yeterlidir. Bu nedenle de dave konusu islemin sebep unsurunun gerceklesip gergeklesmediginin
tespiti i¢in, devaci hakkinda davam eden cava kovugturmasinda terdr 6rgiitii tiyeliginden hiikiim
giyilmesi zorunlu olmayip, ortaya koaulan sahih bilgiler neticesinde hakkinda érgiitle iltisakh ya da
irtibath oldugu yéniinde kanaat olusmasinin yeterli olacaginin kabulii gerekmektedir. Kuskusuz bu
kanaat, cezai sorumlulugun buiunup bulunradigindan bagimsiz olarak sadece uzlastirmac: siciline
kaydimn uygun olup olmadig véniinden idare tarafindan yapilan bir degerlendirmeden ibarettir.

Bu itibarla; davac, her ne kadar fe:6/pdy silahli teror orgiitd ile ilgisinin bulunmadigim,
dnceki muhtarl:k segimlerinden dolavt aralarinda husumet bulunan kdy muhtart S.M."nin. yaklasan
muhtarlik se¢imlcrinde kendisinin ve ailesirin muhtara oy vermeyeceginden dolayi sahsina kin ve
husumet besleyerck ve OHAL dom:mini frsata doniistiircrek gahsina zarar vermek maksadiyla
as1ls1z sug isnadinda bulundugunu belirtmnis ise de, dosyaya sunulan bilgi ve belgelerden bu hususa
iligkin adli isle.nlerin heniiz yeni basladig, sdrecin devam ettigi, davaci hakkinda yiiriitiilen ceza
soruyturmasi dikkate alindiginda. yukanda anilan mevzuat hikmii, adalet hizmetleri igerisinde
alternatif bir uyusmazlik ¢oziin miessesesi olan uzlagtirma kurumunun chemniyeti, bu kurumu
temsil edecek ve bu kapsamda faalivet gosterecek uzlastirmacilarda olmas: gereken nitelikler bir
biitiin olarak 25z Gniine alindiginda ve bu asamada idarcnin yarg: karariyla zorlanamayacag:
degerlendirilerek, hizmet gercklerin: uygun dava konusu iglemde hukuka aykinhk bulunmadig
sonug ve kanaatine varilmistir,

Agiklanan nedenlerle; davarin reddine, asagida dokiimii yapilan 365,40-TL yargilama
giderinin davacr Gizerinde birakihinasing, kirarn verildigi tarihte yiriirliikte bulunan Avukathk
Asgari Ucret Tarifesi uyarinca behrlenen 1.362,00-TL vekalet ticretinin davacidan ahnarak davah
idareye verilmesine, artan posta Gcretinin karar kesinlestikten sonra Mahkememizce davaciya
iadesine, karann teblig tarihini izleven 30 gin icerisinde  Ankara Biélge idare Mahkemesine
istinaf yolu a1k olmak iizere 19:02.2019 tzrihinde oybirligiyle k erildi.

YARGILAMA GIDERLERT -
Basvurma Harer : 35,90.-TL

Karar Harci : 35,90.-TL . ;
YD Harei : 59,10.-TL
YD itiraz Harer : 98,10.-TL
Posta Gideri : 136,40.-TL
TOPLAM :36540-TL
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